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UCHWALA NR ..LI11/1528/22
RADY MIASTA KROSNA

w sprawie rozpatrzenia wniosku

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990 r.
o samorzgdzie gminnym (Dz.U. z 2022 r. poz. 559 z p6zn.zm.) oraz art. 242 §
1 i art. 244 § 2 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania
administracyjnego (Dz.U. z 2022 r. poz. 2000) uchwala sie, co nastepuije:

§ 1. Nie uwzglednia sie wniosku Pana P.D. — dane osobowe prawnie
chronione — z dnia 14 listopada 2022 r. w sprawie wprowadzenia korekty w
zapisie § 34 Statutu Miasta Krosna poprzez usuniecie stéw ,(...) uprzednim
podaniu przez nich przedmiotu sprawy, w ktérej zamierzajg sie wypowiedzie¢
oraz (...)".

§ 2. Uzasadnienie dla sposobu rozpatrzenia wniosku stanowi zatgcznik do
uchwaty.

§ 3. Zobowigzuje sie Przewodniczgcego Rady Miasta do udzielenia
odpowiedzi wnioskodawcy i przekazania tre$ci uchwaty wraz z
uzasadnieniem.

§ 4. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Id: COBC3620-E951-447A-8851-8B22229A0BD1. Projekt Strona 1



Uzasadnienie
do projektu uchwaly w sprawie rozpatrzenia wniosku.

W dniu 14 listopada 2022 r. do Biura Rady Miasta wptynat wniosek Pana P.D.
dotyczacy wprowadzenia korekty w zapisie § 34 Statutu Miasta Krosna poprzez
usunigcie stéw ,,(...) uprzednim podaniu przez nich przedmiotu sprawy, w ktorej
zamierzaja si¢ wypowiedzie¢ oraz (...)”.

Komisja Skarg, Wnioskéw i Petycji na posiedzeniu odbytym w dniu 15 listopada
br. dokonata analizy ww. wniosku.

W wyniku powyzszych czynnosci Komisja stwierdzita, co nastgpuje :

Whioskodawca zwrocit si¢ do Rady Miasta Krosna o skorygowanie zapisu § 34
Statutu Miasta Krosna. Pan P.D. uzasadniajgc przedtozony wniosek stwierdzit, iz jego
zdaniem Statut Miasta Krosna w § 34 ust.11 zawiera wprowadzajace w blad stowa
»(...) uprzednim podaniu przez nich przedmiotu sprawy, w ktorej zamierzaja si¢

wypowiedzie¢ oraz (...)”. Zdaniem Pana P.D. — ,,...Ta nie do konca jasna cz¢$¢ zdania
sugeruje, ze Przewodniczacy Rady 1 Rada Miasta przed podjeciem decyzji o udzieleniu
lub nieudzieleniu glosu, powinni zapoznaé si¢ z ,,przedmiotem sprawy”...”. Zdaniem

Whnioskodawcy jest to nieprawda, gdyz sam przewodniczacy moze nie udzieli¢ gltosu
bez zapoznania si¢ z ,,przedmiotem sprawy” i opinig Rady. Takze Rada Miasta moze
glosowac¢ nie wiedzac w zasadzie czego dotyczy ,,przedmiot sprawy”’. Wnioskodawca
stwierdzit wigc, ze W zwigzku z przedstawiong argumentacja, iz ,,przedmiot sprawy”
jest catkowicie nieistotny przy podejmowaniu decyzji o udzieleniu glosu, nie ma
potrzeby, aby byt uwzgledniony w Statucie Miasta 1 zawnioskowal o usuniecie
przedmiotowego zapisu.

Cztonkowie Komisji Skarg, Wnioskoéw 1 Petycji RM, po zapoznaniu si¢ z trescig
ww. wniosku oraz jego uzasadnieniem uznali, iz zapisy § 34 Statutu Miasta Krosna sg
poprawne i nie wymagajg korekty.

W zwigzku z powyzszym w wyniku glosowani jednoglosnie (3 gtosami ,za”)
negatywnie zaopiniowali powyzszy wniosek i rekomendujg Radzie Miasta jego
nieuwzglednienie.

Jednocze$nie Komisja wnioskuje 0 pouczenie wnioskodawcy, iz zgodnie
z art.239 § 1 Kpa przy ponowieniu wniosku dot. ww. sprawy, w przypadku nieskazania

nowych okolicznoéci — Rada Miasta ma mozliwos¢ podtrzymania swojego obecnego
stanowiska — bez zawiadamiania skarzgcego.
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