Radom, dnia 24.05.2012 r. ,/Z/

Szanowny Pan

Piotr Przytocki
Frezydent Miasta Krosna
38-400 Krosno

Ul. Lwowska 28a
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WNIOSEK
O WYDANIE INTERPRETACJI INDYWIDUALNEJ

-
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Dziatajac w imieniu CHNENNEER - sicdzib, EEEFER na podstawie art.14b),
art.14 ¢) ustawy-Ordynacja podatkowa, zwracamy si¢ z prosbg o wydanie interpretacji
przepisow prawa podatkowego dotyczacej nastgpuiacego stanu faktycznego.

m. na podstawie Umowy najmu nieruchomosci przy CTEETTRRIT
w Krosnie z dnia 23.03.2007r. jest Najemcy tej nieruchomosei. Nieruchomosé ta stanowi
m.in. wspolwlasnos¢ Skarbu Panstwa reprezentowanego przez Prezydenta Miasta Krosna.

W vy korzystuje te nieruchomosé na prowadzenie dzialalnosci gospodarcze;.

W zwigzku z tym prosimy o udzielenie indywidualnej interpretacji :
czy w swietle postanowienia art.3 ust.1 pkt 4 lit. a) ustawy z dnia 12.01.1991r. o podatkach
I oplatach lokalnych, podatnikiem podatku od nieruchomosci w stanie faktycznym
I prawnym w niniejszej sprawie jest Najemeca -GG jako posiadacz zalezny.

Niniejszym przedstawiamy stanowisko SIS v sprawic oceny prawne;
powyzszego stanu faktycznego:

Zgodnie z art.3 ust.l pkt 4 ustawy o podatkach i oplatach lokalnych, podatnikami
podatku od nieruchomosci sa m.in. osoby prawne bedace posiadaczami nieruchomosci lub ich
czgsei albo obiektéw budowlanych lub ich czgsel, stanowigeych wlasnosé Skarbu Panstwa lub
jednostki samorzadu terytorialnego, jezeli posiadanie wynika z umowy zawartej
z wiadcicielem. Oznacza to, ze podatnikiem bedzie NG ktorej wspotwiasciciele
przekazali nieruchomos$é w posiadanie, na podstawie powolanej wyzej umowy najmu.
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Niniejszym o$wiadczamy pod rygorem odpowiedzialnosci karnej za falszywe zeznania, ze
elementy stanu faktycznego objete przedmiotowym wnioskiem o wydanie interpretacji w dniu
zlozenia wniosku nie sg przedmiotem toczacego sie postepowania podatkowego, kontroli
podatkowej, postgpowania kontrolnego organu kontroli skarbowej oraz ze w tym zakresie
sprawa nie zostala rozstrzygnigta co do istoty w decyzji lub postanowieniu organu
podatkowego lub organu kontroli skarbowe;j.

Wobec uzasadnionych watpliwosci w zakresie prawidtowego zastosowania przepisow prawa
podatkowego wnosimy jak wyzej.

W zalaczeniu:

-odpis z KRS Spotk iR

-dowdd uiszczenia oplaty w kwocie 40,00 zlotych.




